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E Q:I*QEEE umen. La integracion de la verbalizacion del con n@glto nuevo, viejo 2@,'5‘ o o
-;,?Q di?ee’eédente determina la construccion universal del textob&‘l@ﬂﬁﬁco-técnico. En e 2%
o’*“:&oh culo se analizan sus funciones, sus marcadores c@lis‘.)@t?rgivos, y las for\r,né\i KX {Pé"
&% «F'mecanismos de los procesos de intertextualidad y con@ﬁg&%gof‘ s
Calli y
,Qo"\ .::" (ol > QQ\ é\(" "96
A . . . o8 a0 Q& N
[y o"* Palabras clave: intertextualidad, texto g\zp?tgﬁfg,(\dzscurso, conoczmzq@?o nuevo,
oqz?‘ conocimiento viejo, conocimiento precedentg@gﬁgd’ores discursivos.
N Q. ¥
‘qf\ - 0(‘
fg® .
2 N ¥ Cada texto representa un tejido nuevo & P
Q\‘» @ 00 A . oo Q*\b o
& ¥ & insertado en las citas viejas. (R. Bartheg® %
2 N o) & R
Ie) o & o "é(\
£ e
B & . . . : ., , ot o
% &5 datroduccion. El término de «intertextualidad» apareci6 las décadas .gﬁ 6517' Qudel
,&‘?? 45§1 1 y XX. El punto de partida para el desarrollo de la teoria de intertext,gﬁ'l{‘dﬁlm&leron
,sd. *p‘\,jﬁfs ideas de M. M. Bajtin sobre las «voces ajenas» y el «dialogismo»&? sp"‘\c;@ﬂcepci(’)n
é'z»‘;eoe '(,cs(\de la «novela polifonica», donde se revela el fendmeno del diélogg;’&?&lof’e;@b con otros
Qa’\’fbakgca\” textos anteriores y paralelos en el tiempo (Bajtin, 1979, p. 434). &% x;bkc;ﬁ
qu‘\.@goo' En base a estas ideas la in:gfti%%dora de semidtica vl;.oiiﬁ“s;@vé introdujo por
& primera vez en 1967 el término #itgi¥extualité» en francés. J Kristeva en el ensayo
- titulado Le mot, le dialogue e&@ Foman, consagrado a gg'f'm, expresa que cualquier

texto se construye como un pa‘Bscho de citas y tiene inc}s&ones y transformaciones de o

otro texto (Kristeva, 19673,6%‘5@ es aclara que todo texto ya es un intertexto. Cada texto 95: o
QR

& rgpresenta un tejido ng@%l ortado en las citas viejas, los fragmentos de los codigos &L
4\"”8‘ z,;;E‘ulturales, las férmglﬁ%,gﬁ@? arthes, 1989). Las variedades de los t\e;:‘png;ms afines eran & 2 600
¥ ¥ la polifonia, el pdli ogﬁgmo, el dialogismo, la transposicion, lagﬁ%nﬁtexualidad, etc. ¢~ 4,:& B
o Pero solo el t%uﬁinb“ ifttertextualidad» se hizo «favoritoy en el @!Y‘i\l%ﬁ) universal aun ‘:‘-Qq,
ks b ) i universal aunquee®
o ¥ ¢ hasta ahoraﬁa-%%@pcmn de este término es variable. Actyffigente el término dgsfash ©
! «interte&ﬁﬁhﬁﬁd» es fundamental tanto desde el punto d 915‘;:‘&?' \l;fErario como de§aeoer
& w? punto &éﬁsta linguistico. Vamos a definir la categori@b g‘;ﬁ? i&t\értextualidad cong\gﬁeina
relaci@® multidimensional del texto con otros pre-texf0s4§Q sedio del contenido, de las
particularidades genéricas, de la estructuraciony? gé"la.ae‘expresi(’)n formal (Popova y
Rudneva, 2014, p. 115). Rl ata &0
. . . . . . )
La mtertextualld%d se considera como gﬂ%oﬁopledad categorial importante del &
texto cientifico qui€ §_€ﬁ iza la «deshermeﬁ%%e&%n», la «apertura» del texto y la capacidad o
de hacer con)t_asg\;"con textos anteriores @a?etextos, prototextos) asi como una estrategiao@ o
especial dsgl*ziJ ge?mucci(')n del texto en dfistintas areas de la comunicacion. & G@?’ ny
Pq@igté{;pretar un texto el lector necesita un conocimiento previo que se refigté‘ as ‘;@.b
difereﬁ'e.g:?imctos: los codigos lingiiisticos, el uso del lenguaje en relacion con Qﬁgxﬁs@
p{@b?l@ﬁ‘s;}éb%iales, la situacion social en la que el acto discursivo se produce &‘Tsmcﬁ
Q‘?)} (& g¥Situacion intertextual en el discurgp“‘gﬁntiﬁco. Sumergido en.fa gftugion de
& 2 8éfnunicacién cualquier caso de «prés@!%gﬁ de un texto ajeno SQ;Q&dVierte en una
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PP )
g,“y situacion intertextyal que puede ser presentada cQfi ih ghodelo tridimensional. Los tres @
component%s\fagsé“ste modelo son: 1) el sujetg;faytdr) que incorpora en su propio texto >
con prés‘t’m?l'g,@) el texto con un fragmento prss?ado; 3) el destinatario con el texto del
fragmgﬁtq,p“restado. Cada uno de los tres cofiponentes de esta situacion intertextual se &
pug\dg aﬁﬂizar en diferentes direcciones. ¢ o0 LT
%91' & g_pﬂ'eﬁnitiva la situacion intertextual de la citacion de loz%entos ajenos hace d@(‘ 09}
Qa*&m@ibar por lo menos a tres participantes: el autor del tex# @fginal, el destinatarig* &‘%Q'“'
& @o"(lgc?or) y el autor de la citacion y referencia. El autor y ¢ e\aﬁhatario permiten rea&‘i‘a‘,}o
z‘)‘b,d‘:\ Qfﬁ'es aspectos de investigacion que son 1) la fuente del f’é@ﬁﬁ@é textual o refereaéi@z»'?)o"
(‘\oQﬂ@-oS*' el objeto del préstamo textual o de la referencia; Qef‘\@%%do de la realizﬁ%’(i}éﬁ' del
,@"V,,S“’ - préstamo textual o de la referencia. Los fr%ﬁqaﬁ?%&'-”prestados o las roq&rencias
C ~?‘0"’ insertadas en el espacio del texto portad)@"t‘dﬁ%;&sentan el «didlogo$ entre el
Oo“ conocimiento nuevo, el conocimiento viejo&%kémﬂ imiento precedente.
La idea de que en el texto cientifigeh ¥ séfo un autor o autores (sujetos) es poco
probablegpugsto que en el discurscb&ent ico hay ademas muchos autores citadoresg .o
refere @g'res, conceptuadores pregetentes. La autorizacion en la comunica t&lz&c'
cie u,}éq se puede definir como und®omponente conceptual dialdgico. La autor@a‘"cqi.‘éﬁ

g
j un caracter de integracion distante debido a la aparicion de la au 16n
fighge g p tgizge

K a». & ,
¢v&9'i4$"°\o,‘)\ La autorizacién del discurso se puede analizar como un fenémeno ‘ggﬁ?@ﬁ)lonal
S5 Sujeto), bidimensional (sujeto+destinatario) y % widigiensional
&0 \,,,0‘” (sujeto+citador+destinatario) y multidimensional. Gran cantidad de<Cité3 sBterencias y
. menciones de «otros» autores en el discurso cientifico indical}\@ﬁﬁq\éﬁntidad de sus
. Iy ‘.,0{\ dimensiones en este sentido puede a\gnqpiar yla autorizaci(’){]:,f)u@ﬂed@ﬁtener un caracter
multidimensional (Dolzhich y Po @,ﬁOlZ, p. 94). o °~.~°
Podemos sacar la conclgﬁ'og-\(%ie que el espacio auga?ial del texto cientifico es
multidimensional y tiene ungzi%qﬁ 1guracion muy comple§d y en definitiva manifiesta su A o
caracter intertextual. Q-ooe.'b e*,"’ s
& &0 Vamos a analizgr® gR rﬁfgﬁﬁ’ltenido del «continuumy» cientifico. El contenido del
<\r.’fe‘{:g;ﬁtonocimiento ciengﬁ‘%(i-‘fgﬁna el nicleo cognitivo de la concepcigur deP investigador.
& .)@0 Este nucleo inclﬁei&_),gﬁ'omponentes importantes del «continuur@éiz" a ciencia, o sea Qg‘? <
%Qs@ el conocimie@@d‘e\wﬁ del autor (sujeto) y el conocimiento \L@q@e los sujetos viejo’s’*‘\.» &
& ¥ & (autores, cj;hdgf%gq?‘ referenciadores) en su enlace intertextugidjaféctico. & ©
2 qu?;;\e. Egcé t._,’eﬁ%curso cientifico este «continuumy se dividgx“éz'b*éfgﬁ%texto (fragmenfé@‘él
© sub — t@g&)) del conocimiento nuevo, el subtexto del® Qo\:jpziento viejo y den@é\del
misma®el subtexto del conocimiento precedente. Eji‘eégb‘fgqﬂb se comprende como una
unidad textual bilateral que verbaliza en la ?i@‘eb textual distintos conceptos
(cognitivos, axiologicos, pragmaticos, etc.}\'\"ago‘ @structura conceptual del texto
cientifico (PopovaH\y Iigdneva, 2014, p. llbé;f gs"fos"subtextos estan relacionados con los Ky
principales par@ﬁ'iegﬁ)s extralingiiistic@s® d¢® la actividad cognitiva y manifiestan el &2
contenido ti \;e%ad‘ﬁ texto cientifico y suo@%rbalizacién. o
El %1'& o del conocimiento fiuevo comprende la concepcion del autor, .¢f c@'} >
planteia{gﬁgwfql&odel problema, las conclusiones y el resumen. El subtexta®t Qf‘??‘,@’
congmmiefr_gb"viejo y el subtexto precedente forman parte de la estructura co,g&egﬂ%t&‘

de#* (okte® cientifico y representan la continuidad, el caracter dialcl')zgit:%\"* gq'cla
o«q?y?}?gxfuandad. & 0 R "‘@G«o&?’
Q&?o.(“\\p’a R
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& Subtexto dgl conocimiento nuevo. ELSsyb exto del conocimiento nuevo &
comprende &@%@%epcién del autor, el plantea@ﬁ%gl% del problema, las conclusiones y el

Q 7 .. o s
e resumen, J5§&l conocimiento nuevo del plantgdiento del autor es: &
WP & ﬁ\c \::Sb
’NQ:“;Q:S" , e . ;. . Q?Qo 5"
0" *,yEl proposito de este trabajo es evaluar algunas de las cargct@g@yncas principales o
Q.‘-‘ &£ o‘b\Y del acuifero asociado a los yacimientosy (Ingenieria.Ci@é‘l@@ambientales, Ne 37,
& a8 1998). & g & 5
N .. .. . O N ., qg Q
,3? A «El principal objetivo de este trabajo es lograrqfa _fetobiodegradacisn deg %"‘\g:ﬂ
299 & &Q-"‘ mezclas preparadas con almidény (Ingenierza. Cieﬁc;;aﬁ ambientales, Mo 37, é?}f" oé‘
&8 L5 «El presente trabajo pretende revisar Io@gﬁe@t@s mecanismoso@%c\mos»
v \3 . -
SN (Interciencia. vol. 26, Ne10, 2001). e &
& gt & o
. . o O .
& Los marcadores discursivos (@Eg. ‘Iﬁﬁ‘teamlento del probl]\ema) del
& conocimiento nuevo son: & R &F
P
- gk © N =
& %}eabjetlvo es establecer Iasc¢§'u5:i‘s, se pretende investigar el efecto de las presentg®
.ssr’a SHrabajo, el trabajo pretende, dp objetivo de la investigacion, como una contrib 3;*9‘
& __3,35‘ al estudio, programar el estudio con el proposito, etc.. 't»*'cé’ﬁa(\
() 27 o
5 4 (Y
&1 conocimiento nuevo de las conclusiones y los resultados del autor son: \\«" efo'z‘ @
& &7 «A partir de las referencias hechas, es facil concluir que la inv@'ﬁgp%iéﬁ‘ sobre el
. . . . . .7 4 "
2° éoq’ 06(\ tema se centra, principalmente, en la digitalizacion» (Bole%@“h%t}p‘tlvo GEOS,
o )
¥ 2000). e Q
) v 4("‘ cf?
& «Los resultados permiten propgner nuevas leyes de ,‘@gr_rdi%léﬂ)) (Interciencia,
i vol.26, Ne10, 2001). o ¥ A
& propiedades, se pretenge? @@? proyecto tiene com&’ohjetivo, el propssito del «Los
resultados del mode&af’peﬁﬁltieron analizar el funcgeﬁamiento...» (Interciencia. E
vol. 26, Ne10, 200. & N
«Con estos re&#t%d@gesg elaboraron otras pruebas...” (Interciencia. vol. 30, Nel0,
o R )
8‘3 @‘} 2001) ef@ OG& r}!b ':Spq‘.‘p &
¢ g g o ° e
R Los marcagdrgs” discursivos del conocimiento nuevo dq\a‘?a.g&tonclusmnes y QQ,Q & o
g resultados so&tﬂ«“‘,\;" &c"‘,,,z-‘”Q s >
& o _Q) &*4;‘\ “:@ oo\'.‘ °9¢‘¢§‘Q B
2t o9 ',\e, & E§ conveniente puntualizar las siguientes conclusg nes?'kqs‘resultados repoFl'
QD g > . AR .
© 8 J1ndican, con base en los resultados se puede Copl \l\a? Jg? resultados obtenlc‘i{g‘s‘nos
et ;}"\ & conducen a, los resultados permiten se conclgfyeu 8n conclusion, para concluir,
,JeQ las principales conclusiones se resume@ﬁ'sqxcﬁeﬁminé que, con la base de los
resultados obtenidos se encontro, etc. QQQ‘O,¢!~ 2
) 3 "\b O&. ° (5]
El desarrol}gr conocimiento I]@S‘V@’bse “forma de las etapas basicas de la .;‘\‘\QQ
actividad cogn&ﬁ/ fomando en consicfér@ﬁ(')n el contenido de las etapas (problemas, J:S“&"’“
explicacion'gs', i.gi@as, argumentos, resﬁqxﬁ'les, etc.). & Q',}-b &
Suptextd del conocimiento viejo. El subtexto del conocimiento viejo (antegﬁq"@b"’
establede 43 ﬁncepcién del autor con las ideas de los investigadores antq@‘ﬁg vl

desgr 8#3 las relaciones intertextuales. Por ejemplo: & \.bo‘?' pcf"'
i‘;+ G\,’k- = QQ?.G«Q? ?.?Q
& _QS’ «Los ingenieros especializados en {gﬁn@@anica y dindmica de suelg@, GBch‘e'n que

Q&ib«"“ & el suelo en la naturaleza se preseg&q&@‘% multiples caractert’sti%é‘g%g deﬁ'enden de
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he su origep y formacion en el ambiente Zdé‘lq.‘i’egﬂm» (Ingenieria. Investigacion y
teetlopigia. 2002). PO

&0 .m%ncionados se pueden encontrar engfas referencias que se citan» (Ingenieria. S
v

0'5?‘ ‘(\.:&’ gnvestigacién y tecnologia. 2002). 5 ,b‘?\‘" o8
& ¥ L G
VRl e X
Qﬁzq‘oﬁgﬁ marcadores discursivos del conocimiento viejo son: ,:“B,@o"& C,;a? e
SR &2 g
o e & av N L
> < ’ s ..y L. -
{}(f §~° Q.‘J de acuerdo con, segun tal o cual persona, segéﬁik Qig"c(eﬁmczon, a juicio d??.@looé
& c_‘,.*"‘\s:“" autores como, etc. . ?56‘ oe"’ oS R
R 2 S
L7 4 O . . , . P . &
s e*{‘ En la superficie del texto cientifico la 1nte£)gt%lﬁiad dispone de un cgfljunto de

°~z~° marcadores capaces de identificar el co 'bim?e&ﬂ% prestado (viejo) dentro del

& conocimiento cientifico nuevo. Su funciél}sﬁs o’tfe&?ir y hacer explicitas las «costuras»
entre el estrato del conocimiento nuevo yfe .g%tm% del conocimiento viejo y precedente,
0 sea entre ebfexto portador y el textq,‘ﬁ're,#tado. &

>
o

. . Q. i ., ..

\#Eﬁ\ en la ciencia es la formgd cientifica de la presentacion del conommwﬁ? o

prg;ﬁ’qz(b s una unidad «plen@poten&%ria» del_ texto cientifico. S? distingqen dif@@g@s‘s
diPgs®estructurales de las citas, o sea la cita completa, la cita reducida y* ga«c’glta
%

Q_s\q‘q ( %tad_a. Q}é‘- o 8)'.-
d.'?r A% La cita completa es un elemento funcional del sistema del textq@*re‘oﬁ};&r, esta

) . . . . ., C . . P
m.;é‘oq,'*' G&Hestmada a realizar cierta intencidbn comunicativa y tiene ciertos pg{ﬁnﬁr‘g&s formales

o . . ~ . ;. A0
»z?(‘{\ 49? ‘a\f“ convencionales. La cita es una sefial importante explicita del enl "edhtqﬂ‘extual entre
& @o‘ é?' dos textos (del autor y el prestador). Es un fragmento fuente lites@l ucciones en el

Sy P sentido conceptual completo implanga&o en el texto regd) wr.<Es un fragmento
.;s(\ . . (AP . i
@ entrecomillado del texto reprodui" &e&actamente del predégw‘. Por ejemplo:
LN X
= Q™
&

> )
«En este momentg® emos hacer moldes polfméricos, que implica usar ceras
liquidas, pero /Eé?z@‘}pmblemas por la contraccion de cera- explica Kohly

& egp (Interciencigy. (2\@3@ Ne6). &
e «Es impgftante gs?j’nocer los preceptos que indica el prof@gorJ(arl Terzaghi, AP

°c e\ . e o . “« 4 d
“'.3@04’} pzonee@"‘gﬁneﬁmca de suelqs’ Y de prob{emas' en campo: (@?t er los fenomgnqs QQ,Q‘O@
& de aﬁfgﬁzl@g es una tarea dificil que el ingeniero cientifigd Q&Ste que descubrir LA
o~ @'52‘ & c{%es@e@'io'n ”» (Ingenieria. Investigacion y Tecnolo Q‘gﬁ Ne 5, 2000). ,b«"’ \@7‘ ©

99 \rq" ol ‘:{\"}Q(é" cdlculadas las tendencias preferenciales da" Lgb]b-@dice la licenciada Odé'

o

¢ fntevep — se pueden ajustar las tasas de inyec o AF ppdtuccion para mejog@‘?‘ la
&

o ;_g} ‘\oﬁ‘ eficiencia del barrido» (PetréleoInternacior;%‘]t@‘i%\.‘ 01).

ﬂ'b oc <
Las palabras prestadas pueden estan inser@ﬁﬁs‘ﬁeﬁ?o del citador.

La cita reducida es un fragmento redugﬁ%ﬁgé"senﬁdo conceptual l6gicamente se e
)

3
'od (‘?L@ herramientas para los métodos detndlisis y cdlculo de los problemas antes *"}_?gﬁ"

inserta en el contextodel texto receptorsSys¥tasfos diferenciales principales también & 2
Vi

tienen la‘ ma(\cﬁcg?n. explicita ‘del' Ptégfamo, pero la cita estd reducida y las a%
construcmoQ_ag'rQﬁ?téctlcas estan sin 1ng$ﬁ1r las palabras de introduccion del autor. Pog©
. oo X
ejemplo:; &
S L . . e 24 &
& _aRLdngenieria inversa “es el acto de crear un conjunto de espemﬁcamoneg.‘lpa-_lﬁa 2
o0 & eltemas hardware por medio del andlisis y dimensionamiento de un espé&"ngpr? f
& o2 NP . N of
& & & (Ingenieria. Ciencias ambientales, Ne44, 1999). & & K
L o . ., c . A 4
AP o€ &% «La ingenieria inversa es “una hegramfenta para actualizar I% Pagg dgvtatos
&,‘?‘ £ ee,*? CAD”» (Ingenieria. Ciencias a@iﬁi@&?ales, Ned4, 1999). <7 & &
& ,ab \'t" = QQ LT N
[e) +0 ’5@ LV
4
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N

2 La cita repraduce literalmente el fragmept® resgado el cual tiene marcadores @

explicitos cg&ﬁgﬁ%ferencia obligatoria de la p@g?g@ el texto de la fuente. r >

Laoaﬁ;‘a@e‘”égmentada representa segmentgs?*citados con los intervalos pequenos y 3 ,3:5‘"

con log.ﬁiig,fc“adores explicitos del préstamo gie tiene las estructuras conceptuales dentro e

el tgﬁoa.@qjsno». En la cita hay préstamos segmentados y las cons@rugpiones sintacticas

tambfenaastan sin incluir las palabras de introduccion del autor: ) S S5 & a8
it 0}:&@ p & R

e 2 o S
L NP &N
S & e :
’3@‘&0@ O.;,O Se habla del «efecto restaurador de la naturale%@)\ e permite a las perw%b%?-
@994“:\ R «limpiar la cabeza, recuperar la direccion de Iq.?ltgﬁié}l...» (Interciencia,kae(\\@s‘taoo

Q& o5 ienci ‘ s ; > AR
O af de ciencia y tecnologia de América Latina, Vﬁ@,&%\ L,‘L, 2005). ot

& G KA
¢¢

2

B R
P : £ <
e El estilo indirecto o en otro término la‘:§bei§a inftirectay a diferencia\‘ﬁe la cita
o(:b completa se somete a la transformacion @%gﬂ%pﬁ)le del contenido y «satura» las
" fronteras en el texto portador. La constrg@gi_éﬁ‘ g&itéctica del estilo indirecto avanza al
investigagor guien analiza o interpretgﬁﬁg@‘élaﬁras ajenas con los marcadores formalesq %5
interteggéxgé\les. El estilo indirecto tféng®modelos sintacticos para indicar a los citado&e& &db
queoﬁe h las estructuras conce%b‘féles dentro el texto «ajeno». LOS marcadﬁrge‘z
igté“r@ﬁuales del estilo indirecto no tienen comillas. Por ejemplo: ¥
a? ,2:2- 4w qy"
& o ™ . . & o O
& 4&,0 0.52‘ «Lynd (1996) seiiala que en este caso no se requiere dedicar gastos ¢e ,@ﬁ'@@ ode
Q a operacion para la produccion de enzimas dentro del procesoy (]@&i@kq&l\a 2005,
N

o ¢
& ot & vol. 30 N° 11); Rt
«Rekoff enfatiza la necesidad de entender el funcionamiente¥ g@%d‘éria. Ciencias
o 8% ambientales, Ne44, 1999); PR &F
5O e e «Aranson ha descrito a@xigﬁ productos comerqd"?%s}»"\ @igenieria. Ciencias
o ambientales, Ne44, 1 999'{&:}‘\ R K

-%-oi"’b'bQQ & 2
El estilo indirecto no repra@uce las palabras ajenas stho el concepto ajeno. A o
Los marcadores intertextuales tienen introduccion e intercalaciones, los &

& marcadores 1éxicos, 1éxico-sintacticos con los verbos:

828
hab{ar, declarar, senalar, enfatizar, de acuerdo con, segdn,'en palabras de, etc.. & ,<~!~\ B
A o «l&f@ﬁ(;ﬂ?‘con Rekoff, la estrategia general de la ing@?‘e‘@wmversa es @ .;.PO
& ¥ & an&gﬁ %wbroductO)) (Ingenieria. Ciencias ambientales,gﬁ‘?sé&& 1999). P
) 4 £ , N . > N R
&« juicio de los autores, todo lo arriba expresgglo g€ gﬁede condensar € ggs
ohensami Ciencia y desarrollo, Ne 154 Jo &
Opensamientos» (Ciencia y desarrollo, Ne 220007 ¢ &
oﬁ\ oalitey ‘f,
< . . N 'C!-*~ > . . .
Cabe mencionar que las construcciones esg@g&ﬁa]ﬁ% del estilo indirecto son mas
frecuentes que las citaciones en los textos cigﬁ?@éq\-qt‘é%nicos. Ademas los marcadores a

intertextuales del estil% indirecto son impligﬁgyﬁ@ﬁtfas que los marcadores de citacion &Qﬁ‘i‘ee}
son explicitos. % &t PR R

. o . o
La refer Eé(@mtertextual se determiffa como un tipo de la relacion intertextual en A o
el cual no g¢ integra el fragmento dek®exto sino se remite al conocimiento del fonq\c;o P o-‘\\

- ;- . . o )
presentadg licitamente. La cantidad de estas referencias cognitivas sggé‘?‘a& ‘&b
RGN £ . . .- )
conm@“rgb?q.;nente la cantidad de las citas completas o indirectas en log;tExiBgs

. % . .. . . 2. on
c1@$&hﬁ@"‘b§5&a5 referencias cognitivas existen para formar el espacio del fondé 10 6%
defite, para poder actualizar el pretexto pgra lg percepciodn en caso ne ,,‘ES 0S
& M i : G
o .@oe Imientos precedentes subyacen en elgé‘sgﬁlo del texto nuevo e Qs Q;d‘uemas
&S & g&ocados. La predominancia de las refegeﬁgiﬂ% se debe a los proceggd &Hﬁ)rmativos de
k,g«“’ &x"" “compactacion y compresion en el conﬁqﬁ@%nto cientifico. ,;_eo X
< on q‘o ,32* ‘\) (\Q &
& PGS B
¥R 27 &
& P SN2 i
e 2
& b & Wi
20 & 2" R &
R N
e?‘ N c,Q (‘b *9 \*.
&8 &% P L3
i A SRS
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ano: & P
o x"r «Las aplicaciones notificadas de estos métodos han aumentado en arios recientesy ,‘,.'b &
9‘4& ""' 3,0 (Evans, 1991; Hosni et.al., 1993; Motavalli y Shamsaasef, 1994; Mirloy et al., 09*9@&
e (\ 1996). é QP
e 0 0 «Ademas son de los pocos métodos prdcticos que ofrecen informacion acerca del (‘!\ 2
95‘ R\ Q origen, disponibilidad fisica-quimica y bioldgica, movilizacion y transporte deog
o _15‘3' metales pesados en ambientes acudticosy (Tessier y Camfbell, 1987; Kersteny
c,°‘ Forstner,1991; Hriwitz, 1991; Landing y Lewis, 1991; Lewis y Landing, 1992;
Martinez y Senior, 2001).

Actualmente en los textos c1ent1ﬁg§ jb&anos hay una gran cantidad de las

referencias: 0““ & &L

& «&9s datos disponibles de @?rgkgza (De Cserna Zoltan, et. al., 1988; Delgadgh 30
& Gegrabados et. al, 1994) @ﬁeomagnetlsmo (Centeno Elena, et. al, 1 @»"

Q arqueologia y vegetacion @adovski, 1954), composicion litolégica (Badlllgﬁrﬁ
G g-" 1977, Martin del Pozo, 1982) v edades radiométricas (Urrutia Fucugaugh, ;
de la zona conocida como “pedregal de San Angel” han contr&ﬁz@ﬁ @® la
caracterizacion de un evento volcamco reciente de la cuenc Q"d‘@ Qg@}lco»
(Ingenieria. Investigacion y Tecnologia, v. 1, Ne 5, 2000). & *0"‘\
o* 2 'f' Q e,

S R En este caso en las relaciones intertextuales se desarrol@ﬁ’ A&s @nommlentos

QA viejos compactados. Las relaciones intertgxtuales de la lengu&é‘s%&‘fq}é se vinculan con

las intercalaciones de inglés. Por e&@‘ﬁgbﬁ‘ ‘:;7’ _‘53"
<

& Q o“"

'i
«Es la version orl %ir:@élel articulo “Concepts cé‘nd Term Hierarchy”, que se oﬂf

publico en la r@hs Terminology, International Journal of Theoretical and &
Applied Issuegg‘n&)g&ahzed Communication» (Interciencia, 2005, vol. 30).

2 Los rasgos formales de las referencias que eX|sten dentro del texto receptor @
& remiten a la bibliografia en su titulo, el nombre y el apellido del autor y otros datos r >
bibliograficos. En el texto receptor a menudo dejan entre paréntesis s6lo el nombre y el 2 .?:;:3

g e}?‘o .,39 ¢" Kc’ & & ':‘fo

& £ El articulo s‘IaJe "ta de espafiol estan escritos en 1ngles ‘?,%raduccmn del &% &
3 espafiol. Se encgen‘,\uﬁn:‘l‘&'s intercalaciones inglesas con la traducc&éﬁg@ espafiol: QQGQ‘K““

a fcagmentaczon de la molécula principal se coné@re abmp ‘craking patte lil"' Qﬁ\
A& (i ﬁagmentacwn, que serd el término utilizado en %&ljo» (Interciencia, ﬂ\QQ‘.'[

& & vol. 30 Ne 10). & ®

&

«Straggling: Fenomeno de dispersion de @‘Ergﬁ éé Zas particulas incidentes (en
principio mono-energéticas), al lnterac%l&?z@bcsﬁ}la muestra» (Interciencia, 2001,
vol. 30 Ne 10). QG <& & & 0
También sggﬂ:)sérvan en los textos&?lenhfcos las intercalaciones terminoldgicas de \‘“S\ &

la lengua latin “Pg?%jemplo o .z\"’*‘ov
.2\ &
e @ & q~°fb o
\o”’ «& han desarrollado cepas de S. Cerevisiae a las cuales se les ha mtrodumd@‘h@? '5‘)
o

o u'*'fg q}%zdo que le confiere la capacidad de expresar los genes que codz&@anvcﬁz
RPN o * &&milasa de la bacteria.
c,** &7 Bacillus subtilis y la glucoamilasa del hongo Aspergillus awamori, Qﬁdgﬂlg,di‘ldo
%)
o A“:x‘\ Q,c, asi la habilidad deconvertir direc g_g@‘e el almidon en EtOH)@. m%@enma
&t F 2001, vol. 30 Ne 10). &‘f‘ s & ol

<
09



Cabe menciqnar que el conocimiento viejg$eﬂ€fa£3 continuidad y representa el @
mecanismo dﬂgﬁtertextualidad. o 2’.35‘ o >
Sugl@}gé" precedente. El subtexto pgeegdente representa un signo personal & R
«ajen’gp*’dg?’&cuantos» del conocimiento viej®. El subtexto precedente como un bloque e
coggegg#ﬁlo tiene un valor especial conocido para un det@rngaado grupo de
i S‘Qﬁ%_aﬂ'ores que dominan el conocimiento cientifico comin gira¥os investigadores.

i
(@‘*ES‘\Q[% Xto cientifico-técnico se distinguen los epoénimos cigntifi®os, en que se indicagf' & g
> . . ., + oif: . ST P
& Q‘o‘ziqgtfuncmnes de autoridad de su autor y la funcion de la Cgﬁp\(@ 16n de la 1nforma01,§mpo &S
o o R Los términos eponimos estan personificados y est@natlationados con el rec®
AV @ p p y fb N

.»,\“Q&-’-ios" del investigador y su concepcion que paulatinamenqt@ Q_@&%@%rﬁéndose en uSig® del
7 . . . , . , & o . ,

B ,,S‘" conocimiento cientifico. Por ejemplo, la raiz g_@ égg@aga"ﬁ» (investigador Lo.g\ alvan)
(" ~ng’ forma los términos: Lo F ¢

¢o° galvanismo,  galvanizar, gal |édf:1@ﬂq galvanometro,  galvanoplastia,
galvanotecnia. PRI
La raiz gpasteur» (investigador I,[efpaﬁéury, forma los términos: & P
(,53‘ Jasteurela, pasteuriza, pastgﬂsﬁacién. Qg&" sgf‘
) . . N o &
‘;ﬁ{.ﬁiz «hipnos» (Hipnos, dios dgb?ueno) forma los términos: q\~¢§Q

o 2 . s . . . . . .y . . . , o
oF 2>  hipnosis hipnosia, hipnosis, hipnotizable, hipnotico, hipnofobia, hlpnogenqgﬁ‘. &

q‘er’ .52"" Jg.s un conocimiento viejo cuyo contenido estd reducido al término o cogd@ N,l‘guy
«é“sp?gsé(:onocido en la ciencia y en la cultura que por lo tanto no necesita degCiffedmniento.

4 .. . . '& Q,
Qe:f"ié‘kgh el aspecto cognitivo el subtexto precedente es el procedimiento dg-,’ég&ﬁk)i@%lon del
o &2 £~ conocimiento viejo para conservar, compactar y acumularlo. &P
_@QS' oK Q‘c,‘\’r" El subtexto precedente representa la compresion del cong€i eafo viejo. Con

‘?ﬁ\_{b(’ 08" frecuencia se encuentran los epdnimos, de los nombres dg&q@"’ig&éstigadores que
e realizaron un descubrimiento: & ‘7)0* s ©
3':’ i$¢°QQe c} QG:‘
caracol de Pascal, cé‘?uétz@'de Jordan, cortadura decﬁ%dekind, criba de Eratostenes, &
integral de Riema%efé de Boltzmann, onda de Lamb, onda de Love, frontera de & ©
Conrad, dispo\y‘ﬁ g&hlumberger, efecto Compton. R 5
& & AP S

e- . & %

o & Los térmmosb\d‘eoaﬂ(])gﬁr\/os formados de nombres personales sor\p"‘ &gf‘o A" o
Y o R

Py dQ\Q‘égdhde?z — euclidiano, de Euler - de euleriano, d,aﬁ'aﬁ%er — tauberiano, de =" ¢

o oF & .;RI‘OO\.'\ . ST . o & C

$ : <~NeWOR® - newtoniano, pitagorico; (véase, la g ogtepcion Saussureag;@ e’»
Q Ib - - . - v, 6
& 53‘6 cr oebfé\lmslewana, el relativismo whorfiano, postulad Qgﬁ%@éno). &
¥ WP
S ot & e &

nta-«eh efecto Compton» en forma
@

“r

RBr ejemplo, el subtexto precedente que repreg

compactada: i

. Q .
«El efecto Compton consiste en el agq‘?é;mﬁb qu"la longitud de onda de un foton de & oep

K
. ’ Qg
rayos X\Cu ndo choca con un Q\L&t@% @B\re y pierde parte de su energia. La .:3\% o>

frecueyé‘l & la longitud de ona@&ﬁeﬁ k¥ radiacion dispersada depende unicamente de

la g& e@%n de dispersion. Comg&;onsecuencia de estos estudios Compton gané el I

,‘_@Pengig‘ Nobel de Fisica en 192F (Wikipedia)». "30 K

o’b‘é ‘8}‘90 . ‘ - ,}9" {‘Qc\\cb
Es%oy%ghceptos son la herramienta de la compresion del conocimiento precﬁe@<_?

quq’be{ﬁi‘g@ conectar las relaciones intertextuales con una u otra concepci(')nb.g@ﬁgef’lgsz

&0 - . , .y .. N
@Qﬁ%@%ﬁ algoritmos, analogias, etc. La compresion del conommwntcgbgel‘:\eg&te
&* permife actualizar las relaciones intertextualgs"p\s@f‘medio de estructuras dstérleaHas.

. . ) W
¢‘f’ ..\'aé \,&9 Los mas frecuentes son los subtextgssggﬁcedentes de las estructltﬁsﬁmtactlcas de P
,;;“’Q' & Rsubjuntivo+nombre personal»: frontergfie®Mohorovicic, zona de Beniong_.bQ%da de Stoneley, &
A Y
CJ‘\ OQ:‘\ ?0'5 ,52‘"‘@ (\Q
A & 0{‘.- >
o 0{‘& \’,Q' "g’b
N i St
R P 0%
& F Q.
A ’.\ ,(; _Q"b‘ <‘¢ ,i\w
Qf’Q oob *9 \*.

Q0" &5
& .o(\ .g@‘izp ,Oe
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http://es.wikipedia.org/wiki/Longitud_de_onda
http://es.wikipedia.org/wiki/Fot%C3%B3n
http://es.wikipedia.org/wiki/Rayos_X
http://es.wikipedia.org/wiki/Electr%C3%B3n
http://es.wikipedia.org/wiki/Dispersi%C3%B3n_(f%C3%ADsica)
http://es.wikipedia.org/wiki/Anexo:Premio_Nobel_de_F%C3%ADsica
http://es.wikipedia.org/wiki/1927
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comillas.

etc. Menos frecuel,l.tes son los complejos termln,gft’)
de «subju%ts%\;)@ sustantivo +nombre pers@glg‘“ «subjuntivo+ adjetivo + nombre

Q‘
&
&L

,potenczal de ondas de Rayleigh, ecuacion de Voigt p@ra ondas, anomalia
gravitacional de Bouguer, anomalia gravztaczonal d Q@}

#"La funcion principal de los marcadores dlscurswos:'ﬁeLqébnoumlento precedéi
o.&)n3|ste en cambiar las construcciones largas e
acumulando de esta manera el conocimiento prec

¢~z-~.«

OQ_RJOII las estructuras sintacticas

qs?ega las formulas &’qlgtas &
E;iv.:gios ma

rcadoresd\b etr'énen
&

El subtexto del conocimiento viejo y EL@%\EX& precedente forman ‘barte de la

estructura conceptual del texto 01ent1ﬁc@ X&"\R esentan la continuidad, caracter

dialogico e intertextualidad, asi como « ma_}‘a%&cé‘l nuevo conocimiento «sumergido» en

el contexto cggnitivo, axioldgico, pr

forma
CO

ga"hqelmlento precedente. Estos marcadores no tienen comillas.

i‘

Tabla 1.

°Q,§' €onclusiones. Es conveniente puntualizar las siguientes conc@sl@%
> °4~ n.‘tm‘\gracmn de los subtextos del conocimiento nuevo, viejo y dels
-\precedente en la estructura intertextual representa un vehiculo cﬁm!?ersa"i de la
mtertextualldad del texto cientifico-técnico.

atfco, etc. La funcidn principal de los eponimog,
d"é los nombres de los |Qy€stlgadores anteriores consiste en cambiar dﬁs&
ones largas en vez de la$ formulas cortas, acumulando de esta mansfa,,,e?

>
& ~§’

L2 la
Qﬁhlento

conocimiento

autorizacion ,ziﬁ q‘
‘9.

tipos de relacmnes @ q,

Oﬁlamfestaczon
verbal

conocimiento
nuevo

autor del texto&ﬂ%\t&

intertextuales <% s
recursos  verbales de
estereotipos texlales

marcadores
explicitos

conocimiento
wgo
:>~

autores q*l%d@Peqdel texto
V|ejo & P Q &’
nmadores

'{Lg@x teViejo

citas completas
citas reducidas
citas indirectas
referencias cognitivas

marcadores
explicitos
margadores

r3‘1@§licitos

[
]

R

conocimiento
precedente

ayf%r‘ﬁrecedente de alto
Pp(gﬁlglo (del  signo

rsonal)

]
citas - términos y@
4‘ ’Zb
(5

& «?’
A
QQ' b\)
QAP

)

,;x“

sintercalaciones con &R
marcadores oy
. A S
(comillas) 4%
A . o
intercalaciones gfh
marcadores 2

conocifiiento
del fondo comun
para los

el cuadro cientifico del
mundo de los
investigadores en un area

investigadores

determinada

&
patri © qﬂentlﬁco

0fd o
cultu‘,(@%r <7

Desaparicion de
marcadores,
conocimiento

q~

e °

(4

cientifico comin

distintos

\@Z@Q
$® ot
& oF &
4\@ e S’G

q\
A
«é ~l§'
< &
AN

L

Rl

yl
<

Para Qé‘nghﬁlr vamos a resum1r¢~a§’n forma de tabla la correlacion entre los

octBs del conocimiento, U autorizacion con distintos tipos de autorest o

dlstlnt0§tﬂg§§ de relaciones intertextuales y su cardcter de manifestacion verbal.

QS
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