e El potenc1gl pragmatico-cognitivo de ,}ﬁgquméfades lingiiisticas a través 3F Qrﬁ'
£ {3

o~ del prlsm'a d% los equivalentes textua Les ¥ ;? 3
Ry & &
.-,\ Q

Nagaﬂ@“\/ Karpdvskaya &P S
& 2F gt o e
@uﬂiq} an"?:@ -}"1}"3 p {E‘O 1?;‘?. Iz.{f"lh

(a2 o~ 4 ’
U .I\T-q {:}‘ "’I."' {.. I_.\:-Z‘ _".-
P '
& & El componente pragmditico como concepto em¥a Aéorla de la traducgn%nu

:,;,: & & dntroducido por Eugene Nida, quien, sobre la base de}‘caﬁg‘i‘l‘)w de situacion ca&fqulcaﬁ‘va
Lﬁgb&“ C;.:'f-' que se produce en el proceso de transicion desq,@l’l@%uﬁura del texto d@pgﬁlda ala

<" ¥ cultura del texto meta, contrapuso la equtvale@t‘%«am mica a la equivalencia formal.

P Sin embargo, la teoria de la equwalenmad%@érrﬁéa esta orientada sobre todo a la
e reaccion por parte del receptor de ambos&?exl‘oarﬁPARA QUE?) y deja de lado otros

aspectos de la pragmatica como, por ejemp'lg;fa idea del autor del texto original, en la
que, segun considera Zinaida D. L Q%/slq;éya ‘se sustenta el problema mas importante dg;;
la eq‘gﬂ/aflé‘hcm comunicativa en traguccwn la contradiccion dialéctica que surgeﬁerxt?e <
la Jﬁal@ﬁ al programa conceptuakidel autor del texto original y la recep(:lonﬁelf‘f%xto 5

ﬁhg& por parte de la cultura meta” (;POR QUE?). Faity
s-{: f‘ ~* A la luz de lo que acabamos de plantear, resulta de interés el mgg;@nfg«%;_agmento

AT ‘«{ QzTrelato de Wenceslao Fernandez Florez “Los Viajes”: o ﬂgi’-f N

5&1“? @wa‘“ & Siempre he tenido una gran aficion a los vigjes. Comaﬁoa‘és@*fos hombres
o

& nacidos a la orilla del mar, considero la quietud como un e‘ésggo.giégo v he sido,

| %
& oe durante mucho tiempo, victima de esa ansia que le mueve a ‘Lqﬁoiﬁ L,(téonstantemente de
"\ LSO

§:
) una ciudad a otra ciudad, sobre l@s cgrrzles relucientes o_.dsoézre las aguas misteriosas,
esperando el encuentro de una ],@zie);d" emocion. o & & I~
Para lograr una traducﬁog”%qulvalente y compre@ﬂer los motivos que llevan a al g 5;55" P
autor a elegir el lexema md les pedimos a nuestros estudiantes rusos y espafioles a0 &
que analizaran varias L]}la’l eéffémcas que forman parte del mismo campo sinonimico. R
B?nalmente los estu nué?s‘hrspanohablantes llegaron a la siguiente conclusion:
"« Calma: este teési‘n q‘pti dmplica ante todo un estado donde pr@ﬂom‘?na el silencio y«® ‘b &° &
existen unas ebn&i“c,henes ambientales poco turbulentas por ebp“oga movimiento. o .{1“ {‘l
* Quietud: Hflghca‘una idea de ausencia total de movimient¢’ y@h un sentido ambleantal?» &

SRR . Tranq,mhgadﬁpuede implicar una situacién en la q@é‘ \l;aayk algo de mov1m‘?en&8 0

"'ﬂ
?\l‘ L)

o g;b: ruido’ p@rb al mismo tiempo define una situacion dﬁ neiméﬁdad También eaf?f mas
a relaciénada con los sentimientos y no tanto con e‘l *&mbienté &

. Serenidad: es un concepto que implica unas; Kegs‘hgtbnes optimas, de comodidad y
disfrute de un estado de confianza en upﬁ' m’f‘smo y de claridad en los sentidos.
Ademas conlleva el estar totalmente prega‘ra@e y\é’on las capacidades al maximo. & ot

Como vemos, el autor no gelige" por casualidad la palabra «quietudy, ? &

relacwnandolgn“cgnf’la preocupacion ﬁaﬂf\gﬁtor y el desconcierto de una persona que V1V¢~ e

en la costazdjw;to al mar. La «total adsencia de movimiento» puede significar paraﬁmﬂq-r

marino b-té’mia ausencia de viento, o que es peligroso para los barcos veleros, @é)@f“fﬁﬂ

obhgada p%rrﬁanenma en puerto. ‘-‘3‘" LA & A
& J‘NQ es de extrafiar que los alumnos rusoparlantes no pudleraﬂ” %ﬁc&ﬁ’trar

@méﬂlaiamente equivalentes textuales para los lexemas que contiene dlch’e ,Erﬁ' mento.

-.-.?‘“'i & <*' Hay que subrayar el hecho de qﬁte %l traductor se enfreufa .2 (ﬁ‘ﬁcultades

& s qs?f601almente complicadas a la horaﬁ({@ uperar el momento ?ﬁeﬁfa é‘ubjetwldad

'?' \"!:!I
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e cuales tienen par su naturaleza, el fin de influg’ en,;evl receptor y reflejar la opinion & Q;;;L‘r‘"

o subjetiva d@&‘e\gmsor sobre determinados fertgﬁlgﬁos 0 acontecimientos. & 25
iy

A\xF traducir a otra lengua los comporg@ntes de dichas categorias surge no solo el o a®

A
R P

peligro cl,ﬁe’%larse e bruces con lo ajeno o lo desconocido, sino que, teniendo en cuenta su " 7 o
grgé%@bgg surge la posibilidad de que se cambien el nivel de m@nmdad del indicio / g z?“ '-‘?5‘
eﬁh&édﬁ expresividad de las expresiones, lo que, a su vez ﬁq@ﬁe conllevar a que,; @b o ﬁ
"‘" g.é)rg:sponda el potencial pragmatico del texto meta al dﬁf ,gﬁ?to de partida. Uno (ild &
,qb : Igffhvos principales de que esto ocurra reside, en nuestra?bgrmon en el doble cogﬁe icie
¥ ,;5 <'de una subjetividad triple. ” f‘ & P
a¥ :,@‘LF:'?" El primer coeficiente de la sub]etzvzdad?‘ t@lgj?’se da en cualqiugzr tlpo de
actividad traductora, ya que se trata de relac1c3§;és ﬁr@matlcas entre tres %p’t'ores de una
s comunicacion bilingiie: emisor — traductor. ﬁ@q@cﬁr — receptor, emisor — receptor. La
oo lingiiistica actual reconoce el hecho dej q,é” la‘*mentahdad de los distintos pueblos
influye en como las personas de @St@fag*namonahdades ven de distinta manera
sﬁuacmnes .y categorias idénticas @ﬂjfné)tuso los elementos constituyentes de un mjsmer .
gmp@&%x@éo semantico. ,A& & S {*1
ﬂp' r}ﬁl segundo coeficiente desta subjetividad triple surge en el momento §fl qﬁ‘g en &
\»proceso de la traduccion, los elementos de expresion de lahs'«“ gﬁtegorlas
<r”lgpl‘bpragma‘ucas muestran su potencial pragmatico y pasan a ocupar .€l Bffme“r plano
oF W jws“ relaciones entre el signo y quien lo interpreta. En este caso, al g’adlré‘t@r ‘e resulta
; Smucho mas dificil su tarea de coordinacion de las pragmaticas deq;.ibs_.‘bﬁti:@s dos actores
& o 4 de la comunicacion, ya que en la conciencia de cada uno dq;éilo"s @eXiste una escala
: propia de intensidad del indicio/calidad/valoracion de la mod@?ﬁ@a’ﬁ,ﬂtc
" ;_qt"' o’ De esta forma, a las relaq;@n@é pragmaticas que dé“tgmmﬁhn la eleccion de los ¢
g medios de expresion de las ca%;@g fas hnguopragmatha:s en traduccion, ademas de las &
relaciones entre los actores d’e J.a“comunlcacwn b111ng9§ Se suman tres mas: emisor — pE
pragmemas lingiiisticos ajg:f" t@h‘o de partida, traducto¥ — pragmemas lingiiisticos de los :
textos de partida y W@hﬁ?eceptor — pragmemas lingiiisticos del texto meta.
E’omparemos < - Q;,\"‘*'ﬁ:y“ &
¢® ¢3°‘ . no so@‘bgf@m&s ya ves tu, que, te pones a ver, y el naﬁ‘z@go es el paso mas:" &
& oF lmportante en.-;{i'z vi‘d"cq*’de un hombre y de una mujer .. (DellQSSn’);g- 806ce MO He u@ <& _*'-"'"k
nyxa, eciu #adb 31@4‘72/&4 3a0ymamscsi, U NOMONBKA — oqenb“ ceﬁbea'nbm wae 8 otcmuiz *5‘
& QF’ > MYdHCUUHBT L{:?/CQH%&[UHH & &
G {:q:?‘ v JR@s"ﬁlta evidente que el adverbio superlativo «'Cf’ Qﬁ‘ comb1nac1on conﬂeiymvel
2 pos1t1v}@ del intensificador «serio» suaviza el nlvelgfé msw1dad que tiene ef: adjetivo
utilizado en el texto original. Para la protagomg@a’ Qe‘ia;hovela de Delibes «Cinco horas
con Mario», el noviazgo que conduce al matmﬁgﬁlo,_,ﬁo es solo un paso muy importante
en la vida, sino que es el paso mds tmporgﬁzt@dg“la vida, forma parte de su credo vital. e
Sin reparar en e\§te hécho, no se podrgﬁalg,@far Correctamente muchas de las palabras Y. q. 5 5
actuaciones d@ﬂa@“sposa de Mario. “ & J*‘ ¢
La@a:&erémon del nivel de expmsw1dad del texto original conduce con frecugmlagi‘
ala de%ﬁlqciion de la intencionalidad pragmatica del autor. Ademas, a medida qﬁes‘dos,‘?‘
pragm%ma liﬁgulstlcos se convierten en pragmemas comunicativos, lo que su@ d% co“n
nq’po@a ftecuencia en el proceso de la comunicacion, no hacen mas que Gaifl;;ré'hwr las
dﬁlﬁﬁujithdes para la consecuion de una equwalenma pragmatica. Asi, p@gﬁ”]@"trgduccmn
a:l“ ru%'o de las palabras espafolas que copﬁgﬁén el sufijo -azo, se sueleﬁ mlhzar con
;g:\ o ﬁré’cuenma adjetivos graduales y otrosﬁn@d’los de 1ntens1ﬁca010;1&"Céh1paremos jqué vl
g & " Chodaza! (Delibes) — ... ceaovoa y ny 6bma wuxapnas ..., jQué ‘gelmazo/ (Galdos) — & ;,5"
C‘ qﬂ »}1 ,.'ﬁ' o a{b" ‘_L:ab _Lsu."'\:’
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=‘-5’v.b"5:b de un ex lzterajo ,gié Raris, bufon y charlatin que gastaba uim g?rtlla poco pobladas’ y of

Ax, kaxou yeanens!
Los.glésiyﬁados obtenidos en nuestra j,ﬁ“i/gﬁ?gacmn demuestran que al traducir los

medios &“a&‘presmn de las categorias hngquragmatlcas aumenta considerablemente el A 4P

papelL d‘e,!;f’éctor de la subjetividad, ya que?;"tras cada una de estas unidades existe una «?ﬂd‘-&“’-“
mgﬁa@hs&@n condicionada por la conciencia nacional y la exper{g\engxa personal, dandos%p & \5“ 48 g
ﬁgﬁaﬁ*ﬁnas u otras connotaciones colectivo-subjetivas. Coaﬁ)ay'éfmos Los bultos, @ ﬂ*_@
"‘"lo*s gj"os ya mas sosegados, iban marchando pero aun qq@éd n algunos aferra@s o
& & qﬁtud como las moscas al papel matamoscas. (Delibes)™, @Tpu3paku c yorce cn@’#oﬁhk
@ﬂl@é‘uﬂﬁa) K 2poby, qufrég yeu
19 &
es“ ,gté'l texto meta, sg“ ‘utiliza un
fraseologismo que tiene completamente otrq@ de? "lo que produce la déformacion del
concepto pragmadtico del autor: las per: ay s,_e;ﬁuedaban pegadas al ataud como las
moscas al papel matamoscas y no podian d@spegarse mientras que la expresion rusa
Myxu aynyydle tiene un sentido cqﬁah]:'@tamente contrario y corresponde a expres&nesﬂ
espamﬂ el tipo como las moscas,eﬁ verano, como moscas a la miel, etc. Rf“
rﬁ/eamos ahora un fragmemﬁo de la novela de Ivan S. Turguéniev * Hun;o@ nde
oduce la aparicion conjunta de numerosos medios lingiiisticos de e)yes_@%n de la
& ¢

\

L
.:,_-._*'t' Jaunyyue.

Coincidiendo los distintos compo

& &>
SO

en“Sldad del atributo con distinto potencial pragmatico:
o8 o w? HO COUOACH U YCeBUIUCH, PEUUUMENbHO He 3HAMU, YUMo

5l 51:“*’ ¥
cKazamo dplygrg %ﬁu npobas-
S asnuce 6o OPAHHEHbKUM NepPeIuGaHUeM U3 NHYCHozo 6 nopom&éqﬁﬂu&) 3amackan-

*5;-' HbimuU, Kpaune HAXA/IbHbIMU U Kpaune nJjaocKumu Gblxodk@fdu\:&lgﬂblM 0a6HO 6bl-
ol

¥ ooxuiezoca (panyy3ckoeo IKc-1umepamopa 8 mudoscxuxﬁagémﬁuonxax Ha musep-

HBIX HOMCKAX U C NPE3PEHHOI0 60 m&)u HAa NACKYOHOU Mﬂpdoutfi‘é uiyma u 601myna.
En el texto de la traduct ﬁ’e F.A Fonseca, publ’c,a‘da en 1974, se produce una

desviacion del efecto pragmaﬁcqﬁie la expresion, tanto @'ﬁ lo que se refiere a la pérdida

de los recursos utlllzadogpgi“ el autor, como en lo que toca a la sustitucion de los

mismos (uso de umdaglg§ @‘f‘ro potencial pragmatico):

@29 pero una vez s.g?ht os” no sabian qué decir, y mataban el tiempo hablando

&
futtltdades rzend,@%céfemrdar algunas frases, poco o nada corrqéfa@j/ hasta grotescas,:

rz.._;g\ &

\?\ u"ﬁ

viejas botas.; .zgﬁ'” g o

Enel texte) @e au&aduccwn VEmos: @5‘ Pt
1) qu&ﬂpx"ﬁHeHLKoe MeperBaHue U3 MyCTOTO B nopjbx@%q—@e convierte en fun—f‘glades
(mycragh); &t
2) 3aTacKaHHble, KpaliHE HaXaJbHBIE U KpaI/II%QZ’ r{,ﬁoqﬁ'ﬂe BBIXOJIKU S€ traduce como
frases, poco o nada correctas y hasta grotegﬁﬁg\{’ f;ﬁsm KOPSIBBIC MJTM COBCEM HEMpa- &
BUJIBHBIE, BIUIOTH JI0 TPOTECKA); i‘:‘,,\;:",;f g
3) KHUIOBCKHE OHIMAYOHKH pasan a sergfxflgﬁs botas (cTapbiMH OalIMaKamm);
4) Hpe3peHH%F'6(}p\0ﬂKa resulta ser und _pﬁhlla poco poblada (penkoi 6opoakoit).
Y en cuante” a_qﬁecursos como ebzdoxzauuc;z HA MU3EPHBIX HOMNCKAX, HA NACKYOHOU mgn,
Vo)
oouke, gﬁy,ﬁue decir que se han perdldo por completo, quedando umcamente i@j u,‘s‘
60J11:@9H <bufon y charlatan. f:q‘ 7 %
e o sulta del todo evidente que los componentes de la categoria de 191%11@"‘(1&@ que
céé ];;‘émperdldo no s6lo desempenan una fun010% muy importante en la R\tép&“]gﬂgua de
la Qb‘fa literaria, sino que reflejan adem@ﬁt I7estilo narrativo, el tem‘b@t"aménto y las
.@ff & Rr%ferenmas lingiiisticas personales c}gl’*ggbplo autor, ademas de(??lzu,é‘ contrlbuyen de
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At C a & g
d 09'*‘ manera decidida_a crear una atmoésfera emoqibl:ga’f goncreta en la novela e influyen .&"‘@} _Q;g?
s actlvamentqﬁ'é‘qgé’l lector. c _Eﬂ‘ &
¢ Comparemos ahora esta traduccion con la realizada por Victor Gallego éq\“
Ballesteros en 2003. & o
.. pero asi que se habian sentado, ya no sabian de qué hablar, y mataban el tiempo ;» e k@b
szen pasando de lo util a lo vacio, bien riendo las gastadas bromas, muy poco P‘“ e}b
QS\ 7 elegantes y muy vulgares, de un ex literato de Paris, bufon y charlatin, que adornaba Q*"
& Qp“su menton con una miserable barbita y calzaba sus pies planos con lamentables”
Qeﬁ" d‘“@ & zapatos.
v'*‘tﬁc?&l Salta a la vista que el traductor, en e%tgl?z@ﬁtén si intento até\ag‘gr en su
G@" & traduccion no solo un nivel conceptual, sino p ~?~
qﬁﬁa Para una comparacion mas detallﬁﬁgacﬁqﬁ ambas traducc1one§' miremos la
& siguiente tabla (Anexo 1): & b%m"
& P
Ne ¢’§ur§gmiev LS. “Humeo” C?S‘egﬁﬁo de la frase Vel('isi()n . de | Versig 39 ;
& ) traductor (1) trad, tgﬁ 3
"”S\ i & @ 49@ &
-':SP’ <" poGaBnATECS 1 contentarse (con), matar el ;ﬁnaﬁr el o
< % | 1. moBonbcTBOBaThCs, yHOBNETBO- | 1. contentarse con poco, 2. pasar | tiempo rlendm,'-iL _tiempo
q.,c ﬁz-'?" (<t pATBCA 4eM-THOO MajbIM; 2. Tpo- | tiempo entreteniendose Q;a-'?“rl_ehdo
é‘ QO b\}' BOJWUTH BpeMsi, 3aHUMAasCh, pas- | (distrayendose, divirtiendose) {P 53
@a?" 04,:3* & BJICKASICh YEM-ITHGO0 ﬁ@"’ ol Ad
o ﬂ‘? ({5 2. JPSIHHEHBKHI desmerecedor de atencion, de | ----& ‘i“u{?{:‘ —————
d{baﬁp '_c_.'a' 1. HUKyZa He TOAHBIHA, MIoXoi, 2. | poco valor, que no vale nada, El-{b&g}a 'cf"
e o HecTosMi, He 3acmyxuBaiommii | indigno, (con matiz despectivo) fi N
CANP L 2" P o
.‘{"-q o BHUMaHMs (TIPE3PHT.) indignillo {*- A
il .,::1“-' (vad 3. | mepenuBath U3 MyCTOro B mOpPOK-.4* divagar, hablar por hablar; &v ot ‘hgblando pasando de ;
+ Hee (PE) ol odismos: <% 4% | futilidades lo util a lo @q‘
o 1. bosTaTh, MyCTOCIOBUTD, :.tf’\ Qg' meter borra, meter el rollo Q-EP vacio r&ip' o
4. BBIXOJIKH .ﬁ‘ & bromas y pilladas: a frases, poco o | las gastadas c—'_-}e‘ Q;l"'q'
3amackanmoie, -‘:‘\ gastadas, trilladas; nada correctas y | bromas, muy {gu oF i
KpatiHe Haxanbhble, éﬁ‘ @r muy (bien) pesadas, frescas; hasta grotescas poco @?‘ -R‘QO E_E::‘"
& P Kpatine anCKue muy  (bien) sosas, insulsas, elegantes y | o £ t.f}
S 5 e * banales o muy !:zf'\ CF,""‘ &
qb{g' f tb““\ ot qﬂ' o vulgares (& . &
e H?Q S. eblaoxmugi’ﬂ IKC- J}u?epaTop ex literato agotado A literato ex literatg” 4 E,"'J'Q
.-;«.’"'3’ o 6. KHTO g(ﬁg;éffnn) judio, hebreo (con ma.gig' l%as botas lamer&;iﬁngv g {3
q‘o Q;b"b o 6au@ﬁqoﬁklﬁ?‘ despectivo) za%&‘ﬁ)gs\kb g
9‘5‘ & P o ‘ﬁ:-" < zapatos (con matiz despe&ﬁvo&f s ch s
ol G{QI" 2 [ zapatillas de judio .0 x'}' o
@'1“ ,\4‘5‘3 7. ﬁ%pﬁme HOXKH pies pequefios, chl%@s *5“ k@' ------ ep?es planos
> e o menudos u&- (= nnockasn
r.‘-’Q CF' cmona)
8. pe3peHHas 60poaKa una nusera@};gma&ﬂarblta una perilla poco | una &
& o poblada (penkas | miserable Rt
o -'ﬂ" 6opoaxa barbita gt
Py AR
A .,15' KJIMHBILIKOM) af &
9. nacxyd %@‘ foYKa béllaco hociquillo | - menton +®""’ 5
- Meg?/c aKoCMHbILL, YKAGHIU, bgﬂgéo (cp.: bellaqueria 1) mox- @'z' >
m_)‘@pqu NAYMOSAMbILL;  Xum- CTh, HM30CTh 2) MOIUEHHHYE- é\‘?‘ Mi-
oL poHbIpTUGHLil CTBO, ILIyTHH) ‘5} {E &
o -.anorr0, parte prolongada de la > L _v.
-b?i |l bc?a de algunos animales (dim.) | hociquillo, hociquito g.-g.‘@ P
9 f"’
""G "‘5 12.?‘ ~I‘~
b & Y bien, no es sélo importante qué decintos, sino como lo hace g;En.;bf'proceso
R ¢ c&cﬁlumcatlvo Precisamente por eso, eft raduccion hay que I}g}l“ eft cuenta las o P
4,0 > c,cpartlcularldades de la mentalidad nagﬁ)n@f las preferencias psw&lgg&cas condicionadas & &8
R & &
G et o ,a;éq" q}a G§ e
O - oF Py
& & L& =
o Y N o a®
ot &2 o &
g g g g%
= - R Q? o
& 0 fod i )
£t iy Sl
¥ & R SR
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por el género, el contexto y, ademds de todo @s’to .“numerosos factores literarios y

comunlcatlxggyg‘ue definen la especificidad g}‘élg%o de una u otra unidad lingiistica en la

comumc@%mﬂ a

“éggun lo dicho hasta ahora, resulta dificil no mostrarse de acuerdo con la

.a-'."&

opagﬁ op‘igs investigadores que consideran que todo sacrificio dqxla \gqulvalenma ode los S \?j "-’3

o
m"‘f‘ P'J:p
o

ra&élﬁé}no lingiiisticos entre los textos de partida y meta, .debé venir dictado porQFa + G‘““

,{_'1?

‘j-

J“

o v o
R
vl

o

& géq_gg’ldad objetiva de alcanzar un equilibrio en la 1nﬂuen9’f de los textos de par
Igﬁa en sus receptores y no por el libre albedrio del trad@tcm (Latlshev 1981, Lvﬁvsgc’é I
q1985 Iovenko 2005). En este sentido, resulta de i t'ér§§ la” posicion de N «Mg\fle&ﬂc
traductora profesional de textos literarios, quien 1@5’% a\ﬁ«El autor se eneuem‘ra total y
absolutamente en manos del traductor y éste }%,u‘edé‘ o,g:mtlr o transformar algin lugar no
del todo comprensible» & nikova 2001, URL:
http://old.russ.rw/krug/20010425.html]. <" &

Sobre la cuestion de las dlfg‘réggfas;entre equivalencias 1éxicas que dan los
d1c01onamo§ﬂentre el idioma de pagﬁdgw‘-‘y el meta, conviene decir algo sobre el asgpctgﬂ
cogmﬁ‘vgﬁe la traduccion y sobre hay entre unos u otros asuntos o fenome{;-és yla
1rJl%age'§fhac1onal y cultural que se‘l‘pueda tener de esos mismos asuntos o feno@e@ﬁ% El

quegeptor solo cuenta con su propia cultura, a la que recurre para entender gﬁ‘ adigma
< m“ral ajeno, y con su propio idioma, que le sirve como medio para may?lqhtar sus
oF W gmpresmnes e intuiciones sobre la otra cultura. En consecuencia, el;t aﬁﬁe\ﬁ%r no solo
*‘“ﬂ ++debe transmitir el contenido del original y la intencién del autor oﬂgmﬁ &no que tiene
o c“i"; que tomar también en cuenta las intenciones y expectativas de ,:l,p's nhqyﬁs receptores de
? esa otra metacultura. De esta forma, el traductor se encuentra:fénbﬂﬁn;permanente proceso
de comunicacion intercultural. qr e o o
Veams el siguiente fragﬁu«aﬁ% del relato de W@ncgg"lao Fernandez Florez “Los
Viajes”. PO q~‘¢‘
Se acercaba (el tlgi%;ﬁ‘fl) en efecto, lleno de ﬁtz con racimos humanos en sus
plataformas y los topgﬂl' ogugé'czdos por una masa que, segun pudo advertir después
-K?‘Q\ William Brook, eri ‘ﬂconglomerado de chiquillos. Se acercaba tintineando
‘gﬁ:\ ¢ alegremente Nogé‘ é;a’g;é detenido aun, y la muchedumbre se lang?i‘ q:%zsaltarlo
Para gnaﬁ tp@’duccwn adecuada de este fragmm"E%Qﬁ'

alumnof.g’és@nol%s ni los rusos lo consiguieron al Rmhgiﬁ‘l{g Solo después:de ‘que
con51gu*1eran encontrar una foto de un tranvia de aqu@iaﬁfqéa consiguieron rezgfgzar la
tarca Qg‘?rectamente o c.‘;?' &

No es casual que, al estudiar la act1v1cl@d gﬁa(l&)'btora a través del prisma de la
metacultura y la comunicacion 1ntercultur@]5;~ galguiﬁbs autores no dejen de lado los
problemas de la interaccion monocgiﬁma‘f 'y la comunicacion interpersonal,
considerando qlgr hay que entender la tl;‘a
intercultural F eﬂ\mo comun1cac1on':’

espec1a11sta§, g}i’l primer lugar, por la*varlablhdad y variantes que pueden darse em*un;i‘

es 1mpresc1nd1¥5f3l <-"* &
representar/@g(@damr la imagen que describe el autor ,Resu ta curioso que Iﬁ* IQ‘S &

c16‘h al mismo tiempo como comunicacion q.‘:‘ <&
nocultural. Esta posicion la justifican lgﬂ l,

3»@4-‘:

(%}
Qxﬁ &
1‘:'

mismo 5@5‘(‘[@"’5/ en segundo lugar, en el hecho de que cada persona, como ente 1ndr§i§zﬁal‘$‘

y tnigd en’sy ‘Especie, es ademas representante de su propia cultura personal. _.w"?“ 0"

an ihodo de resumen, podriamos concluir que en el proceso de la c((;ﬂﬁ’gn‘icamon

«:ﬁana‘ie,bahlente a las categorias universales que definen una estructura segaefm‘ica{,ﬁpo las

& uhldédes lingtiisticas actualizan con frecugmc a,balferentes 1mp11catura&aue‘*tn@hsmlten el

.@ff & Qe?\t1do del texto y vienen definidas pq{*ﬁfgfsnuacwn comumcacmnﬁ] ﬁpor la finalidad

4 @ “comunicativa del propio autor. El sxgylﬁcado sistematico y hn%gfzstlco de la unidad
Cf"‘cpq-’
ﬂ-.
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ol Dg'*‘ puede ejercer una inflencia minima sobre el .ﬁn@“g‘oﬁmphca‘[lvo lo importante es su ﬂ\@} Q;:S"
g@‘ potencial %{ﬂE@ﬁtlco que esta estrechamerygéblbgado a el componente connotativo de su ,g&p&r;?
¢ estructuga(‘sgﬁiantlca qa?* &P
,y’-recordamos las afirmaciones de'hue «la profesion del tolmach (traductor) se  &" Qeéb ‘-}fs’
rlg\@pqi*qbprmmplo de semejantes tridngulos, es decir, debe gagang\aar la adecuacion de.,a\ o k@b
SQ% giaciones», y de que «lo mas importante en traducc1og?‘ u’eollo, es el mveldé il "5
§‘"l_t3¢gmd y exactitud» (N. Mavlevich), dichos principios n@"“ an a entender por gge ﬁ 5
o“@,ﬂp Bp‘t\enmal cognitivo-pragmatico de las unidades hngul,:gﬁcp: conteniendo en s.g&*rgs
Qai?‘ < eﬂma realidad subjetiva y objetiva, asi como u :}Ti@'f\-taﬂ de eleccion QO -»:me@‘fas
vqu“*ibbc& limitaciones, forma parte de los indicios y factor@.; é}ercen mayor 1nﬂil8a 1a sobre
d;a & la actividad comunicativa del traductor y @Rggron de una u otrzgﬁlarlante de
& traduccion, ya que se encuentra precisa y Qf’fe _g:é’hte relacionado con‘la creacion de
Q.Q un diferencial relevante de la identidad (ﬁ? gﬁ‘h@tﬂ:a entre el texto de partida y el texto
meta. i
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