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El objetivo de este trabajo es llevar a cabo una I@‘fu&é‘ gSmparada acerca de @(Bresenma
europea en dos textos narrativos del s1g10¢&']@§" (;‘Ml inglés”, del mexicano Manuel
Gutiérrez Najera (1859-1895) y “Roma’ ¢<§a~’?c\'l§‘bla1 Gogol (1809-1852). El estudioso
E.K. Mages documenta que el rela&)@?’ M‘Tbmgles fue publicado cuatro veces en la, 4P
prensqsﬁ’r@)?‘tcana entre 1877 y 188‘& cada vez con algunas variaciones (Gutleg%’z@‘?
N$ﬁra,®<”l%87 pp. 63-68); al cuents*de Gogol accedo por medio de la traduccmﬁ’l gﬁe
ﬁ%,%ma Ancira presenta en su antologia Paisaje caprichoso de la literatura rus@-’n/.}:hgra
A 4826152 pp. 48-95). Como tesis fundamental, se propone que tanto Gogol coqshoqéuglérrez
& &
o N’ajera favorecen en sus obras una concepcion multicultural y plura&o‘ﬁgo&gﬁ'esenma
§° 9 europea la afinidad con Italia en las dos narraciones que se empIQa'h‘\QQ%,e?ejemplo es
3 e. un rasgo que permite establecer ciertas similitudes con rasgos dggﬁsﬁ':geﬁ as propias (la

-(\
o c,.° rusa y la mexicana, resultado de la hy_arld@z y de la dlverS|dad)"¢4.‘ &

3-:,"\ {\ Q& < oef‘\ '
1. Europaen plural ﬁp & & 3
Como preambulo, *Qﬁ]@r‘% sLomo punto de partlda la afirmacion de que “el &
d\;@curso colonial / colgﬁ"}aoﬁ{g@s aquel discurso que coloniza lo diferente”, en tanto que
~:§I discurso postcolqmak‘es\aﬁuel que analiza, cuestiona y comenta g\bd@urso colonial &P S
: @“Q /colonizador”. Hay ﬁﬁ%&onmderar que europeos y amerindios Foe¥h representados
&F aF en las resp l)ﬁs «8bras literarias (Quispe-Agnoli, 2010, {@7) ;Serd posible i
® 5 |dent|f|ca,g<"3|¢hay¢?astros del discurso dominante, o bien q\d% di“s,gurso critico en@é‘"tgs
?}G cuento§? Besde el punto de vista de los estudios tra&@ﬁgdﬁgﬁ% transcoloniales ogﬁue
# e habna&‘ﬁe hacer con los autores decimonodnicos qu@'}' taﬁ‘fgg.é% México como en Rusia,
integraron en sus obras personajes europeoscﬁ’ jfadn‘éaron con frecuencia temas
referentes a las dudas, a los deseos y a los estklo'%édé Yvilfa de sus contemporaneos? Q:ﬁ &2
(No cabria Lka RﬁSlbllldad de enco,}@ﬁagbcrlﬁcas e inconformidades con la vida Qq’th‘b
occidental de§d$ Qtﬁr asimilacion de q%o‘europeo allende las fronteras del Viejo
Cont1nente7 § &cn la complejidad n&pﬁmultural de naciones como México y Rusia nQ S 29
es facil @ r@u&nlr porque tienen como base la diversidad regional y étnica, adema,s_ QR ‘@b\‘r
una hﬁqﬁa gampleja en la que se constata una progresiva europeizacion; tan es @sﬁ,@qﬁee.-
dg§ Qécrltores decimononicos de los que me ocupo en este trabajo co‘.}fCLdénQé’n
«’ébl r;%ﬁe vez en cuando, personajes europeos 5, $00 protagonistas de sus o@?ag.c-
QQ’ QEI analisis que se desarrolla a contlmﬁi& tratard de mostrar de{q‘ngqﬁ‘-arfera tanto
1:-"'0.,3»“"\ cP}utlerrez Najera como Nikolai Gog_gl-‘jg&sentan una mirada uniggzp?o critica, pero
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o fundamentalmente, plural, acerca de lo europe,gﬁ‘ Qﬁ‘be?senalar que, a diferencia de @
Gogol, Gut&eirrqf‘\NaJera nunca pudo viajar a(_ﬁagtﬁ'pa y murid joven. En contraste con *
Gutlerriz‘f‘f\‘@j%ra un empedernido citadino, ]ﬁ{\)ltante de la ciudad de México, Gogol d’aﬁ-ﬁ’i\,
tuvo nﬂn‘gp“mfanma rica en experiencias y recuerdos del campo ucraniano. Y si, el & qg‘" b

oﬁ%ﬁ "Gutiérrez N4jera se sentia a gusto con las facilidades gﬂe k%‘ofrema la capital g\o"“ &
x’*?cg{’és:}featros novedades parisinas, tiendas, moda, llbrerlas,);"‘ g@"tanto que la cap1ta€b- e"q
+ Q, ~b *oQ

,@ oﬁlgﬂ%a terminé de seducir a Gogol, quien sentia gran amor _Igbr @Pcampo (\Q_@c'." é@

z‘?‘ R q\ ..‘;i“ ‘\,4' \b &

&R \" £ s

~’~" Qo‘ la capital sorprende a Gogol con sus cug‘dggs%m?rofundas contra&cg@nes y

dramaticos contrastes sociales. La)se%raﬁeg& "humillacion del k(ﬁnbre el
triunfo del “hirviente mercal%tq&ls@"é” "“la atmosfera de arbitrariedad
policiaca, todo ello, con palgb‘&sbcdg\“éogol ha convertido a Petersburgo,
& ciydad de la ommpotente,\bhmt""raua y de los desalmados funcionarios, er]i~
& &-q‘un cuartel del granito” ( (innskl 1997, p. 11). “' \:;»
& # <\Q ® c‘“rs o
Q@“‘Tanto el ruso como el mexicano llevaron una existencia modesta; para gﬁgﬁr el
sﬁ’s&eﬁto cotidiano, acudieron a oficios como burdcrata y profesor (Gogol) &“p nﬁ)g)éta 0
*‘1&‘ fa"gaz politico (Gutiérrez Najera); ambos fueron atravesados por la tra 1@‘-‘elq"’uso por
& la locura y el mexicano por la hemofilia. Ambos cultivaron con ahmcﬁ\ l@‘%gﬁhtura Vale
la pena subrayar que tanto el mexicano como el ruso ejercna&p%gﬁ @grltura critica,
ingeniosa, aguda pero divertida y npbl‘@ en ellos, la CI‘lth@PSQ‘C\IElgﬁCbC mucho a la
cronica. Testigos de su €poca, cqxﬁ 14;?0 busca la forma a;g’u? S se ajusta a su afan de
expresion: Gogol se mofa, g@ug‘% almas muertas, de Jé‘s mediocres empleados de R
gobierno a través de la falhﬁ%ﬁvgntura del “ingenioso” Tch1tch1k0v Gutiérrez Najera & ©
seoasume como cronlstggﬁh@ @s‘crlbe en el diario El Universal su serie “Plato del Dia”, Qgﬂ* S

¢ -.\ﬁotas satiricas sobre‘«e‘f Qo%gt’écer politico y social del México porﬁrlstg el;pel que le toco p *“.:‘Q\OQ' . c“\\

Q‘QQ vivir (Gutlerrezg‘lﬁjqﬁ L9Q72) "\:z.’z" e&’ Q‘:’Qé":\ e

Pero lg @uqﬁ%@ﬁfta mads atractivo en ambos escritores es lﬁ c\;zﬁamdad de observaf\ & 3

con sevemdhgr'l\a q‘i’ropla cultura, con defectos y V1rtudes, Q‘n.,if” gldlrse jamas pg@um-‘\\

& nacmn&ﬁsgaﬁ patriotero. Por otro lado, si bien ambos QStQSwf‘ég»‘su conocimiento deflo

o europqe° tampoco perciben a Europa como un tgd'b *a‘rkffa“rme ni admiran tédo lo

2 extranjero por mero fanatismo. Gracias a su sm |d§8 como ciudadano y como
escritor, Gogol se ve obligado a salir de R%ﬂﬁ p&;ﬁha temporada para instalarse en
Italia y en Alemam\a es se genera ammaﬁ(‘/ 101:F'contra su comedia en cinco actos El s\’bQ o
inspector, la Cl{@#«"me@smeta ala censur&?qpﬁa Aunque hubo resistencias iniciales para ,; .;59
otorgar pergn'i’éo@%e produccion a la (\dST;ra gracias a la intervencion de su amig & -a“‘\
Zhukovsgy @%gol logra el estreno de la obra en abril de 1836. El Zar Nicolés LQE\D‘Q
persog:? aﬁi@s&w a la primera funcion; sin embargo, la critica fue implacable (55&2;9%.
2032? &ﬁ‘gaea) a"‘ &

,@ et gﬁ los cuentos que nos ocupan hay upa eoincidencia notable: Iqse"r,gﬁgem‘ivos

Q‘:a‘?‘qu)rqgé"‘gonlstas son europeos. Pero antes dggﬁr gU|r con las S|m|I|tude§ ‘\cabef’resaltar

& *"O <due se trata de dos cuentos de muy dlstuﬁa,ﬁctura Para empezar, GSgQP(‘fata su obra en o
0‘& -&“\ ’b‘ -2& Q'\" & 8
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o o""b 1842; en tanto ue Manuel Gutiérrez Najera .151&9 qaié ajustar su narracion a los “5@
QQQ“" reducidos egp‘ﬁ@%s que los periodicos de su tleﬁ‘lge ofrecian a los exquisitos cronistas de é,}qpe.;!
la é ¢pocge 93{@ subrayar que estas condlclonesoﬂ%termlnadas por la prensa influyeron en q\& Q.z&r@
- e
la exg&ige@n de los textos de factura literaria alll publicados. @9\" ﬁo@&
o .,
-.\Q“ Tt el editor E. K. Mapes (1958: 63, nota 1), Gutlerrgé‘\g}ﬁjera publico este 4‘0@ *0Q$f°
'% )
e'{'eg.f?) &Hlatro veces en la prensa mexicana, como se resun@é‘ @o“éontmuacmn en E;l'- & Q,cf"
éoq%gdérallsta (1877) se titul6 “Cosas del mundo”; en La Vag‘d@fspana (1879) congefil"‘i
Qz‘?‘ d‘& & titulo “Mi inglés”; en EI Cronista de México (1880 sehto como “Memoﬁasaed"
I o\s@&\-\ un vago” y su autor utilizé el pseudonimo de M n@éan y por ultlﬁaqoe‘en El
(_;i'b GQS‘ Nacional Literario (1882) se recurrio nuevamer)‘;fé\amgﬁnmarlo ‘Mi inglés ¢oﬁn suma,
¢
o& el cuento de Manuel Gutiérrez Najera es m}'&l\lgfgvee;en comparacion con el cuento de
"\ Gogol, narracion de mayor aliento, en la Q&% tb%lgéh gran relevancia las descripciones de
los Iugarqg q'%@ visita el protagonista_ " 43‘:' b o
¢(§‘£ &)@enalar que tanto el prota%qﬂlsta de Gogol, un joven principe italiano, C(%EFFB \:;»
el @@iﬁlerrez Néjera, un refinadefinglés, son personajes que tienen la neces@ﬁ'ﬂ
gﬁgr sus horizontes; el viaje contribuye a rebasar no solo las fronteras gg)‘gr@ﬁcas
& sﬁ’l stambién las intelectuales y espirituales. Ambos personajes pertenece&‘a b?l% ase
Q*‘XOG phvﬂeglada pues, ademas de evidenciar cierta riqueza material, sobr@éa]&‘e{r&llos el
'*»Q'é“ «“refinamiento cultural y cosmopolita. & “e 2 pa"\
Q\"’Q‘o’&g Ahora bien, el noble gentleman de Gutiérrez Najera es un @gs"g\u’e se presenta al
@ oo principio segln el prototipo del hombre ﬁ'ematlco pero un dlgcsql,c‘algsﬁ de la monotonia
f,‘“ del cielo gris de su pais y demde@‘fh ender un viaje al eq;t’f'ag;tj‘ero Como turista, visita
Paris, Alemania, Italia, Portugfﬂ lgfggo se dirige a la Indlzgf a China; el cuento tiene en 0,\;"
& #
todo momento un tono hﬁs’rqﬁ’ ameno, asi se percibe Cuando el narrador en primera & ©
& q;sona explica como sqﬁér@bn@) con su personaje principal: & 0@*?\ x‘
Pt
ity Ot © LF S
+°$¢@°Q %g}?nqﬂl x%z que conoci al tipico inglés, fue, si mgb" @recuerdo en un QQ,Q & ey
. (¥} "
.,;?i& Jp“‘.gﬁ el que se hablaba cierta noche deﬁ?qz- asunto de cromca‘c'\ 043‘
>
“\Qc@‘%&v‘ rb&vb(s‘@andﬁiosa Una dama de alto coturno hablajaﬁqmgnado Vllmenteodbsm?
b'z;_oo\"g;\e’ o e.r%arldo y éste, en un momento de ira, l@ﬁg{&‘féb\herldo dlsparanque a
-
o pc,“ °’ quemarropa un tiro (Gutiérrez Najera, 194&2 p‘@f}
;_,Q @ O ,é"
¢
La imagen del tipico inglés se altera #’3@ Qq‘poco ya que este personaje da & &°
muestras de un ca\ractgr fuerte y entusiaste; ga:oxtﬁlo a la vena latina; la respuesta del Q’*"Q’Qa&
inglés resulta Lg-i*taﬁo cOmica cuando@ﬁgﬁ? : “Yo hubiera descuartizado al amante, a q\-&~° yo
vista de la gsﬁoga y después hubiera Sado a ésta los ojos en presencia de sus hijos” o -&“d
¢q‘ a° 0‘\
(Gunerrgz‘ﬁﬁjera 1983, p. 65). g \& ‘@b
@ra‘i’?&&baﬂe una coincidencia notable entre el principe de Gogol y el mgﬁ\
G@}’tlf‘é‘i’%@eﬁajera es su amor por Italia, por sus paisajes, por el arte de aquely a@
,;b‘hgﬁ ‘38 obstante, un tratamiento distinto en qJ tgpo e intencion narratlvaggfho’ue(ﬁo de
QQ’ z\*ﬁg‘g%l se construye como si fuera una novglﬁ “formacién (Blldungsrmﬁqﬂ) aﬁ’nque la
£ o)
,\‘ﬁ g céxtensmn es la de un cuento. La hlstor@se;zé\entra en el contraste que 8@1 atinamente el Q;r't' @g}"
o ‘b \3 < 4_0‘. ~
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o joven italiano experlmenta en un proceso c;‘a;ﬁ’l anw de adaptacion cultural. En @
“Roma” e]&?v&‘h principe italiano de Velntlcm’tgea'ﬁos parte de Génova a Paris para ir a
estudla&ﬁ ,§ﬁlphar sus horizontes: “Alla sg°encontraba lo nuevo, lo opuesto a la P
decreﬁi&uﬁ italiana; alld comenzaba el siglo XIX la vida europea” (Gogol 2012, p. 52). 3 qg‘" P

& cﬁv “i{oma Francia, y en especifico Paris, representaae'u'abahda moderna, la 4&"\* -
B ege‘fvéScenma artistica y cientifica, la novedad al alcance d%gl% gfano sin embargo, lg-"” &
& Qoﬂeg&ﬁnma de cuatro afios transcurridos en la capital de la@uma termina por hargé’ %c.\b\@
Qz‘?‘ ,\-t* f»%fender al principe: “por todas partes se percibia un g%\?egk‘frldad casi arrogant@?‘gf(\una@
falta humilde de conciencia de la propia 1gnora132@1 e%(j\é%ol 2012, p. 609’ @1 otra
parte, dice tajantemente: “la nacién entera e a?a]go @‘ahdo imperfecto, gﬁ‘ vodevil
ligero que ella misma habia engendrado” (G(ng‘];k‘lgsi'ﬁ p. 61).
Entonces, la nostalgia de una Itall%fgadagabntalmente austera y vieja se apodera

del protaﬁgon5ta quien decide regresg&‘mh" tiefra natal para vivir casi en el ascetismo £

El flrafgﬂ cuento es una sorpren Qﬁ?e alabanza a Italia, ya que el lector tlengzifﬁép

exgé'ctét‘%va de que el joven prin¢ipe caiga enamorado a los pies de la belv&§1m§

fﬁl}pﬁgzma como corresponderia a una emocionante historia de amores :?bgj:ﬁ no

a?égsfe asi, pues lo que conquista el corazon de su eccellenza es la mpor@ﬁ%@%@fa de
'5& R‘gma a la luz del atardecer: “jDios, qué vista! El principe, rodeado ew aﬁ*saje se

&G é olv1do de si mismo, de la belleza de Annunziata, del misterioso desﬂﬁgfﬂgﬁu pueblo y

g ,&:9&\? de todo lo que hay en el mundo”. ’Q ,& c,‘=

[® (Qué se discute en “Roma”? Uaa QQ.OSlble 1nterpreta01on,ps ‘La‘agn%qacmn tajante de

que la cuna de la cultura y de la @’Cllﬁacmn occidental ng‘ﬁzy&e buscarse en las modas

de Paris sino en las raices c%éélﬁ de Roma, mas antlgyif y mas sobria. Ademas, se S
subraya la contraposicion eht,g.s"e\l' campo y la ciudad, asunto que se menciond arriba al & ©
rqferlr el origen ucram@ﬁcb‘g'eb@ogol la narracion refirma el valor de una Roma mas & Qb N

e?‘ -.s?rural sobre un Parl%ﬁqy‘\@é‘éno Europa, entonces, se percibe, mas lglel;;pen plural (las & P c“\\

H;OQ “Europas”, dlcecss?Qbﬁsqt@‘al(;tmoamerlcano) ”‘" &’ & & K

& Ahora QQB q‘ﬁ@?esta aludir al divertido final de “Mi 1ng1és ,;lﬁ'espues de subrayar. of 00%* A

\

& 0‘3? * el caracte@‘apasmﬁado del “extrafio amigo”, el narrador e&ﬁ]lga gl segundo enagﬂ‘tr&-“
4° en un faogwlte y la consiguiente invitacion a la “casa @%@CI@B de aquel excentl‘(&%”
Lol (Guthé%z N4jera, 1983, 66). El cuento de Gutle@z‘@%‘é‘a tiene, en esta pa?te el
;:Q cometldo de describir con lujo de detalles las atr@o%fsi’as,éxotlcas lujosas y artisticas de
la casa, en donde conviven objetos de todo dﬁw “las plantas mas exoticas, mas
raras, mas extran\as aQense arnontonadagv per uﬁ'opoder incontrastable: la riqueza” o
(Gutiérrez Najgga, .L§'§3 66). <t o‘b ,;&9' e
Los egﬁqﬁ% y las atmosferas %Eéhdas por el protagonista seducen al mwtadoq\o”’ -z«“"
> Q'
pero de%‘a‘bgaéhtre todo la sala de arte italiano, “digna de un museo de Europa”. Aq%s‘é\e,g
mengﬁn&ﬁ *ntores del periodo Renacentista, como Miguel Angel, asi com‘g‘zot@%
p@?éaeﬁeﬁtes a la escuela manierista de Venecia, como Tintoretto, Tiziano, KFaQEe )
,\'§B‘@§s§98 Boschini, Sebastian del Piombo & Pablo el Veronés. El cq.me%gfam,ér del
o ﬁlagp‘ﬁdor es: “jOh! Alli la fantasia Vo]gb’a vé‘omo la mariposa, esa:»'cglque‘ta de la

& "‘? r.ﬁfmosfera [...]” (Gutiérrez Njjera, 19§$ @ La fascinacidon por & rsﬁnamlento y el o
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° resultado de una yida de aventuras sintetiza unq.ﬁ’e Ms c.‘aracterlstlcas recurrentes en el <\°5
Modemlsn&o Sanoamericano: una mezcla(d‘e a’fuchos estilos y épocas, un afan por *
crear un.;m,gn@o exatico (Y hay que subrayarlq}? una especie de burbuja de arte y belleza ¢
que sﬁ’sgmga al artista de la cotidianidad. 5 ¢ L
?_-.\"“Qeé& tg* gozosa contemplacion se interrumpe justo en el c de la visita (la o }0
#%ﬁ%‘raﬂa aparicion de la hermosa andaluza, esposa del 1ngl€sl,o“él cuento sorprendg\"’ Q s
& ¢o?3(2ﬁﬂue resulta que solo se trata de un suefio, 1nterrum@9z,'bor el sefior Bemtgg %L'&
Qz‘P‘ d“\ oﬁlayordomo que lleva el desayuno a la recamara del ﬁﬁl@'ﬁw De manera comaca; eloQ
& o\}*@ﬁ"‘ “sefiorito” se encoleriza porque le arrancaron el su "g;@q&ﬁlo porque lo dé’epgptaron)
(_;i'b‘e*q sino porque no llegd a conocer a la hermqbﬁ a’l’u e? Llama la atenc1gnf que el
o¢‘?‘° protagonista causa admiracion en el narradgqﬁ'n‘@*‘})g’ ser inglés; el narrador encuentra
™ que la experiencia del viaje y el afan dg@%ﬁ&&g&hgo coleccionista de objetos bellos le
ofrecen una gxperiencia novedosa e,ﬁm&ldalsﬂe Pembroke es todo menos el tlplcoq~ &£
inglés a@g&%l cuento se opta por Smezcla selectiva y diversificada, no asi r&
nag&h@%mos La belleza, el arte, e mundo, el cultivo de la sensibilidad son dggﬁbd@?
@ﬁés quieran y puedan aproximarse a ellos. De algiin modo, el narrador qug:%ugﬁ'a ha
aFgg:éontaglado de la agitada vida de Pembroke. @ & c;’
Q%?' 4‘ De esta manera, se puede constatar en este sucinto acercamlea{bé{v Qe"‘gol ya
':»o~ I °Gutlerrez Néjera que la percepcion de ambos autores frente a Euro;gzb‘égdb;ﬁos cuentos
& Z *‘k = estudiados dista de ser uniforme o rigida. Al contrario de L&%a&eqda de rasgos
,\V‘?‘(@"‘ <_,0 comunes al continente europeo, tarea\ ye se impone GeorgQ,Sthhe‘gD‘é'n su ensayo “La
f;“ idea de Europa”, Gogol y Gutleq,é% &‘%Jera perciben los@'&m%lstes y la diversidad; en
eso radicaria su critica al proy@ct@"\progresmta de Ocmdegﬁé aunque, por otro lado, se X
acepta como “dominante” d"ags‘é' clasico y la herencia historica de la vieja Europa. Claro & @
qu1§ en cuento de Goggbﬁ‘lay l:mh apuesta por Italia y un disgusto por Francia; en tanto
4\‘ ,::E[ue en el de Gutlefé@tﬁ\La}bra hay un entusiasmo por la rupturaqde fronteras y la ﬂe-&“"@ o“\\
+c, o‘? capacidad de tragéafaﬁna(ﬁon de su peculiar inglés. Ambos mues‘u;@? g&‘amor por Italia, Q‘bﬁf‘ 4“:\ &L
@ seaenla geo@af&i“@ﬂ’ a historia o en el arte: ;serd que encuenﬁ%@%%lnldades entre s;us'::
R & propias culfhg\as yc&’quella‘7 0'52': 553‘& P
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